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Max Weber Epistemologia de las ciencias sociales.

El filosofo, socidlogo, jurista, entre otras muchas profesiones a la que se dedicod
Max Weber (1864 — 1920), el aleman destaco en el campo de la epistemologia, mas
concretamente por dotar de prestigio a la sociologia y a la historia como “ciencias”, esto
hace posible una teoria de accion (una logica de accion que cobra un significado concreto
en un determinado contexto histérico) y la una ordenacidon conceptual tipoldgica que
permite elaborar construcciones ideales de las individualidades histéricas en un sentido
heuristico (elaborando leyes), permitiendo asi, interpretar la realidad de acuerdo con este
modelo con una base ética, es decir, con arreglo a valores o arreglo a fines. Weber no
propone una teoria sistematica, su objeto es en cada caso, en el que se tienen que
desarrollar nuevas estrategias y herramientas, es decir, no hay sujeto y objeto, el sujeto
no estd dado porque no es estatico y cambia, y el sujeto tampoco es inmovil. Las ciencias
sociales son eternamente jovenes en este sentido, cambian con el marco cultural donde

hay diferentes formas en lucha.

Su obra mas representativa en esta disciplina es “La ética protestante en el
espiritu del capitalismo”. En la sociologia clasica de la modernidad, junto a nuestro autor,
también destacan Karl Marx y Emile Durkheim. Weber se diferencié epistémicamente
por contraponerse al positivismo (mas exactamente a la hora de abordar el campo de las
ciencias del espiritu'). Esta teoria del conocimiento positivista basada en el método
cientifico es la corriente predominante a finales del siglo XIX y principios del XX,
asentada por el pensamiento de Augusto Comte y extendida a las ciencias sociales por
Durkheim, a través de la cual, reducia todas las ciencias a las ciencias naturales. A saber,
las ciencias naturales y las ciencias sociales eran subsumidas por una metodologia

positivista.

" Ciencias del espiritu: También llamadas ciencias humanas demarcando un objeto diferente a las
ciencias experimentales. En el campo de la sociologia a partir del siglo XIX, segin Dilthey, son
aquellas que permiten al ser humano conocerse mejor asi mismo al estudiar aquello que lo hace
unico. Los objetos de conocimiento de los que se parte esta investigacion son hechos de caracter
histérico, politico, teologico, etc.

Wilhelm Dilthey (1914), (Einleitung in die Geisteswissenschaften): Introduccion a las Ciencias
del Espiritu, prologo de J. Ortega y Gasset, Madrid, Alianza; Id., E/ mundo historico, ed. de
Eugenio fmaz, México, FCE, 1944.



Max Weber influenciado por Kant fue quién escindié estos dos dmbitos de
conocimiento (epistemologia de las ciencias naturales y sociales), proponiendo asi,
diferentes metodologias: Una dirigida a las ciencias naturales con una metodologia
positivista donde el objeto de conocimiento son «los hechos», y la que es anadida por
nuestro autor, la metodologia de las ciencias sociales o del espiritu que se vale de otro
tipo de herramientas de diferente naturaleza, guiadas por e/ criterio del socidlogo el objeto
de conocimiento de las llamadas ciencias humanas son «los valores», socidlogo al que
Weber le exige una neutralidad.” Esta neutralidad parte de una referencia de valores que
se basa en las acciones que repiten regularmente los individuos en la esfera social, éstas
son extraidas y analizadas por estadisticas y encuestas para llegar a ser lo mas neutral
posible. Luego, se explicita necesariamente una teoria en términos de explicacion causal
plural (no es un reduccionismo mono-causal) que va a servir para establecer en ultimo
término leyes de una realidad social localizada y delimitada, en este caso, el objeto que
le interesa a nuestro autor es la sociologia en occidente y como esta genero el capitalismo,
esto también le llevo a examinar el por qué en otras sociedades como China o la India no
prosper6 el mismo capitalismo y explicitar el por qué en occidente si se desarrollo. De
esta manera, se fundamenta sobre conceptos como, por ejemplo, tipo ideal y causacion
adecuada, entre otros. Esta metodologia epistemologica weberiana implica que las
ciencias tienen que ser a la vez ciencias de la interpretacion (comprension) y ciencia de

la explicacion causal, es decir, de una manera dual no se puede reducir la una a la otra.

? La objetividad es mas dificil de alcanzar en las ciencias sociales, porque la objetividad en esta
demarcacion cientifica equivale a una neutralidad valorativa. Es decir, es un estudio basado en
una neutralidad de los valores por parte del socidlogo, en el sentido que se tiene que remitir a los
datos empiricos y exclusivamente a estos. Aunque es verdad que en tltimo término la informacion
que se elige, contrasta y demas depende de la comprension del investigador. En las ciencias
sociales e historicas no se aniquila la causalidad, sino que mas que esta lo que se tiene es un
sentido que cambia, es algo que ha de ser interpretado, comprendido en unos términos no causales,
a saber, no son leyes generales deterministas, sino que se tiene que interpretar desde su propia
especificidad. Weber lo entiende desde los hechos de la accion que se cristalizan desde la
subjetividad del individuo, estableciendo asi, un puente entre lo especifico y lo general, pero
remarcando lo especifico. Por ejemplo; Procesos de industrializacion en las islas canarias del siglo
XVIII. Comprendemos la explicacion de determinadas acciones dentro de un determinado
significado en un punto histdrico cultural, porque lo especifico de las ciencias sociales bajo el
pensamiento weberiano no se puede explicar la totalidad de lo real, sino que se selecciona o
delimita un fragmento de la realidad para explicarlos causalmente. Weber define las ciencias
sociales como leyes generales bajo las cuales se subsume las particularidades, las denomina como
ciencias de la realidad.



La problematica se encuentra a la hora de elaborar una objetividad en las ciencias

naturales y mas dificilmente en las ciencias sociales.

Este cambio de vision servira para fundamentar, valorar y comprender mejor
nuestro conocimiento de las acciones humanas a la hora de analizar como objeto de
estudio cientifico a la sociedad y a sus individuos. Max Weber, en su obra “Conceptos
Socioldgicos Fundamentales” describe de la siguiente manera el estudio:
“Llamamos sociologia aqui a la ciencia que quiere comprender la accion social mediante
una interpretacion de la misma, explicando por esa via la causa de su realizacion y sus
efectos™. Hay que tener en cuenta que este objeto de estudio siempre se basa en la
comprension del pasado, por consiguiente, las ciencias sociales son necesariamente
ciencias historicas. De hecho, en la misma obra en el pasaje numero uno, define cdmo

debe entenderse el concepto de sociologia y de “significado” en la accion social:

Por "accién" debe entenderse una conducta humana (bien consista en un hacer
externo o interno, ya en un omitir o permitir) siempre que el sujeto o los sujetos de la
accion enlacen a ella un sentido subjetivo. La "accion social", por tanto, es una accion
en donde el sentido mentado por su sujeto o sujetos esta referido a la conducta de otros,

. / 7 4
orientandose por ésta en su desarrollo.

Esta sugerencia metodologica describe que la realidad social se puede entender
y extraer de la accion social y de sus regularidades estudiadas a través de la sociologia
cientifica, aunque ésta disciplina no puede presentarse esencialmente como cientifica ni
lograr estos tipos de explicaciones, a saber, se propone como leyes abiertas a criticas,
dando un material epistémico analizable sobre la conducta humana partiendo, como
hemos dicho, de sus regularidades fundamentadas en datos empiricos, siendo la base de

éstos la referencia de valores o su ethos.

Ontologia Weberiana y Origen.

En el pensamiento weberiano se puede constatar su influencia en Goethe,

Schopenhauer, Spinoza, pero sobre todo Kant. Para este ultimo el sujeto era

> Weber, Max. 2006. Conceptos sociolégicos fundamentales. Madrid: Alianza Editorial, p. 77.
* Ibidem, p. 5.



primordialmente moral, y dividia el saber epistemologico en la bisqueda de las leyes
(regularidades de las acciones del conjunto de los individuos como hechos sociales) y el

conocimiento del individuo propio.

Max Weber familiarizado con el neokantismo separa entre orden y caos, esto es,
divide la realidad de lo que tiene un fondo sustancial y un orden formal:
Este primero es donde se encuentra el ambito de lo moral, el significado, la irracionalidad
que se describe como cadtica. “Solo desde ahi puede surgir el sentido y, con €l, el impulso
para la vida. Menester es, por tanto, suscitar ese sentido oculto en los magmas del caos™.
Y en segundo lugar, el orden formal es superficial, es decir, un dmbito racional que
mecaniza y deja fuera justo lo mas vital para el ser humano (el sentido)
instrumentalizando todas las esferas de la vida olvidando el contenido que nos mueve.
Por lo tanto, se hace la lectura epistemolédgica kantiana de separar las ciencias naturales
de las culturales, “las primeras se basan en “juicios de valor”, mientras que las segundas
lo hacen en “juicios de hechos”. Los juicios de hechos son cuantificables, medibles,
generalizables. Se refieren a causas, mientras que los juicios de valor son unicos,

originales, irrepetibles”.’

Llama la atencidon en el socidlogo alemén, la dificultad de hacer una ontologia
de los sistemas, a saber, teorias abstractas con instrumentos de lo real, pero sin intenciones
realistas. Un sistema es una abstraccion, son conexiones de extremada coherencia, pero
siempre abstracta. Los sistemas no existen, son teorias que tienen como aspiracion
controlar epistémicamente mejor. Y este sistema para Weber es dual: Consta de lo que
llamamos sociologia (pura abstraccion), e historia (lo individual). No se puede tener un
conocimiento de lo uno sin lo otro o viceversa, es desde este punto de vista circular. No
hay un punto cero desde donde partir, la historia y la sociologia siempre se retroalimentan
desde ellas mismas. Por lo tanto, no es conocimiento especificamente de individuales,
sino que esto es un conocimiento de cristalizaciones de las acciones humanas, que
llamaremos tipos ideales. Para entender estos fendomenos historicos ordenados

conceptualmente, “para que con estas palabras se exprese algo univoco la sociologia debe

Rubén Dri (2004). La epistemologia Weberiana. VI Jornadas de Sociologia. Facultad de
Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires.
% Ibidem, p. 11.



formar, por su parte, tipos puros (ideales) de esas estructuras, que muestren en si la unidad
mas consecuente de una adecuacion de sentido lo més plena posible; siendo por eso
mismo tan poco frecuente quiza en la realidad -en la forma pura absoluta- mente ideal del
tipo- como una reaccion fisica calculada sobre el supuesto de un espacio absolutamente
vacio. Ahora bien, la casuistica sociologica so6lo puede construirse a partir de estos tipos

7 De esta manera, es posible abstraer una causacion adecuada de las

puros (ideales)
acciones historicas individuales y ordenarla conceptualmente en un tipo ideal. Segiin
Weber, esto no solo se aplica a los fendémenos racionales, sino también a los irracionales,
como los fenomenos misticos, proféticos, pneumaticos y afectivos.

Y hay que tener en cuenta también que por el margen interpretativo bajo su método, por
ejemplo, el mismo fendmeno historico puede, seguin Weber, ser aproximado por
diferentes tipos ideales, en funcion del elemento que constituye el fenomeno que se
considera: el mismo fendémeno, dice Weber, puede ser ordenado como “feudal”,
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“patrimonial”, “burocratico”, “carismatico”, etc.

En resumen, las ciencias sociales no se pueden considerar una hermenéutica, ni
tampoco como ciencias causales. Es decir, para Weber tiene que ser a la vez ciencia de la
interpretacion (compresion) y ciencia de la explicacion causal, tienen que ser estas dos a
la vez. No puede haber una ciencia sin causacion, no podemos buscar una verdad sin que
se implique sin efectos causales. Son procesos epistemoldgicos distintos, pero que tienen
que estar relacionados. Solo podemos comprender bien un valor, si estamos en dispuestos

a entender bien sus causas.

Génesis sobre el desarrollo del Capitalismo.

Segun Weber, en su examen a los sintomas sociales de la conducta de occidente,
no podemos entender bien el capitalismo si no entendemos bien el protestantismo, la
reforma, propios de la hermenéutica. Solo cuando entendemos las causas sociales e
histéricas nos damos cuenta de lo que signific el capitalismo. Esto nos lleva, segun

Weber a examinar las causalidades.

" Weber, Max. 2006. Conceptos sociolégicos fundamentales. Madrid: Alianza Editorial. p. 17.



La causalidad adecuada no es una causalidad abstracta ni tedrica, fue un elemento
necesario que solo produjo el capitalismo porque jugd elementos necesarios dentro de
una constelacion de elementos, es decir, la causalizacion en este sentido es el conjunto
de elementos singulares que produce otro singular. En este sentido la constelacion es la
modernidad; en el que necesariamente se tenia que dar en las ciudades europeas, que
sumaba elementos como la ciencia, la técnica, el derecho, el estado patrimonial s6lido y
solvente, etc. Y ni siquiera todos juntos han producido o suman el capitalismo, falta; La
¢tica protestante que es la causa suficiente, por eso en Europa si se dio el capitalismo
moderno tal como lo conocemos, porque se basaba en un ethos, el sentido que dot6 de
significado a todos los elementos y -al mismo tiempo- los elementos en si justifican la

forma de vida.

Ahora dispuestos a entender a lo que se refiere Weber con causalidad adecuada
en su metodologia, el socidlogo alemdn, afirma en el apartado nimero siete de los
“Fundamentos Metodologicos” su definicion del concepto para concretar su fundamento

y esclarecer lo que es una causalidad correcta:

Una interpretacion causal correcta de una accion concreta significa: que el
desarrollo externo y el motivo han sido conocidos de un modo certero y al mismo tiempo
comprendidos con sentido en su conexion. Una interpretacion causal correcta de una
accion tipica (tipo de acciéon comprensible) significa: que el acaecer considerado tipico
se ofrece con adecuacion de sentido (en alglin grado) y puede también ser comprobado
como causalmente adecuado (en algiin grado). Si falta la adecuacién de sentido nos
encontramos meramente ante una probabilidad estadistica no susceptible de
comprension (o comprensible en forma incompleta); y esto aunque conozcamos la
regularidad en el desarrollo del hecho (tanto exterior como psiquico) con el maximo de
precision y sea determinable cuantitativamente. Por otra parte, aun la mas evidente
adecuacion de sentido s6lo puede considerarse como una proposicion causal correcta
para el conocimiento sociolégico en la medida en que se pruebe la existencia de una
probabilidad (determinable de alguna manera) de que la accidon concreta tomara de
hecho, con determinable frecuencia o aproximacién (por término medio o en el caso
"puro"), la forma que fue considerada como adecuada por el sentido. Tan s6lo aquellas

regularidades estadisticas que corresponden al sentido mentado "comprensible" de una



accion constituyen tipos de accion susceptibles de comprension (en la significacion aqui
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usada); es decir, son: "leyes sociologicas"".

En este caso, la causalidad adecuada de la que habla es la ética protestante, éste
es el detonante en una relacion social compleja, —sus valores-. En la pregunta de por qué
si se desarrolld el capitalismo en occidente Weber no encuentra una sola razon,
recordemos, es una serie de elementos que se comportan como una causalidad adecuada,
satisfactoria y abierta a critica. Marx estudi6é el mismo objeto, el capital, pero segun
Weber se dedico a describir los hechos, que es una parte valida, pero le faltaba la parte
valorativa, “el capitalismo surgié en occidente y solo en occidente, porque solo alli
constituyd un hecho significativo [...]. La tesis de Max Weber es que el capitalismo
surgi6 en occidente porque alli se form6 un sujeto, la burguesia, para la que ese hecho
era significativo, o sea, valioso. La ética calvinista es la que form¢ al sujeto burgués
industrial”.” Esta causa fue la que garantizd el derecho y estabilizacién politica de
calculos sociales, la organizacion de la sociedad como mercado que generd un continuo

desplazamiento migratorio del campo a la ciudad, creando asi, una extensién de las

capitales desarrollando la ciencia, la técnica, etc.

El Capitalismo Moderno es extraordinariamente racional por su célculo, pero lo
produce el aspecto mas irracional de la ética protestante. No es un proyecto econdémico
racional, a saber, todo programa racional siempre generd un hedonismo. Por lo tanto, el
hecho significativo dio el sentido a la dimension ascética de la ética protestante, no al
servicio del consumo, sino al servicio de la multiplicacion de capital. Y esto se dio a
consecuencia de que el trabajo no fue entendido como una maldicidn, sino como un deber
ético (una bendicidn), -trabajar dignifica-. En este sentido el trabajo tiene un valor
sagrado. Esta dimension sagrada del trabajo hacia que el fiel no podia desquitarse de su
puesto y su compromiso, es decir, se desarrolla unas condiciones que posibilitaban una
vida laboral garantizada y ascética en el que coinciden intereses, a saber, -la razon de la
casa es la razon de la empresa-. En otras palabras, esto se entendia como un mandato de
dios, donde el dinero generado no era suyo, sino de la empresa. El trabajador solo retiraba

lo minimo ascéticamente posible.

8 Ibidem, p. 11.
’ Rubén Dri (2004). La epistemologia Weberiana. VI Jornadas de Sociologia. Facultad de
Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires. p. 14.



La figura del trabajador tenia la necesidad de querer reafirmarse como elegido,
es decir, en la vida terrenal se relacion6 -ganarse el cielo- con elevar a la empresa a lo
maximo posible y alejarla del peligro. El querer ser elegidos por dios fue el motivo
irracional que obligo al jornalero a un trabajo sin fin de acumulacion y célculo racional

para garantizar la empresa.

Es muy interesante insistir y distinguir entre las concepciones de trabajo en el
sentido en el que se comprendia para los calvinistas y en el que no, esto es, que el empleo
para ellos no se entendia como algo estrictamente racional, esta actividad no se
relacionaba en ningln caso con la esclavitud laboral por ejemplo, sino con la libertad.
Para el puritano era un valor divino que no tenia nada que ver con la coaccion, sino con
lo més profundo de su propia voluntad. Por lo tanto, si existia una distincién entre el
trabajo esclavo y el libre, pero para los protestantes hay que entender el trabajo como un
imperativo ético-religioso. -El trabajo era el ser del hombre-. Se sabia que el jornalero
habia nacido y estaba destinado para hacer ese trabajo, y la sefial de esto es que al hacerlo
era completamente feliz, -es lo que movia su energia-, lo que le gustaba hacer. -Aquello

a lo que estamos llamados-.

Sin libertad no se dan las condiciones de que prospere una ciencia como
vocacion, una politica como vocacion, una empresa como vocacion, etc. El valor del
capital no es una ratio absoluta, es limitadamente racional en base de unos valores. Es un
saber teorico abstracto cuyas categorias no son auto-suficientes. La logica capitalista
nunca es autébnoma del todo social desde donde se integra, sino que es de naturaleza
politica. No puede haber un politico que no sepa de capitalismo ni que de carta blanca al
capitalismo, si este no se somete a una logica social, no estara en condiciones de perfilarse
y desarrollarse.

Ahora, gracias a la libertad, el trabajo si estd en condiciones de autorregularse
por el mismo individuo, es més facil y mas sencillo. -Es bueno porque coincide con lo
que dice dios y produce felicidad-, que sea una bendicion lleva a que cada vez sea mejor
trabajador dando respuesta a las expectativas capitalistas. Asi lo aclara Weber en su

investigacion que publicd en “La ética protestante y el espiritu del capitalismo” (1905):



“Resulta ademads, que el summum bonum de esta “ética” estriba en la persecucion
continua de mas y mas dinero, procurando evitar cualquier goce inmoderado, carece de
toda mira utilitaria o eudemonista, tan puramente ideado como fin en si, que se
manifiesta siempre como algo de absoluta trascendencia e inclusive irracional ante la
“dicha” o el rendimiento del hombre en particular. El beneficio no es un medio del cual

deba valerse el hombre para satisfacer materialmente aquello que le es de suma
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necesidad, sino aquello que ¢l debe conseguir, pues esta es la meta de su vida”.

Es llamativo el éxito de como adoptan la relacion personal religiosa del
individuo con dios con la inversion capitalista, es decir, dar una cosa por otra para ganarse
el cielo, es tan capitalista que impresiona. “Abarca muchos sentimientos enlazados
profundamente con las ideas religiosas [...]. El amo absoluto de la vida econdémica, esto
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es el actual capitalismo, educa y origina.” 'Nadie nunca habia puesto la ciencia y la

técnica al servicio del trabajo.

Otro elemento del desarrollo del capitalismo fue el sufrimiento que propicio la
creacion de nuevas estrategias racionales para mejorar las condiciones de un capitalismo
mas sofisticado técnicamente bajo la premisa de querer mas y mejor, pero la parte mas
significativa del sufrimiento irracional se constatd al no poder confesarse. A los
protestantes no les quedaba otra que trabajar. Por el contrario, la otra variante religiosa
cristiana, en el catolicismo, no surgié ninguna estructura capitalista porque si podian
confesarse, y esto permitia al catdlico vivir en paz y tranquilo, una alternativa al estrés
del peso de vivir en pecado. Mientras que el protestante convivia con sus contradicciones,
pecados y preocupaciones, viendo como Unica salida a la liberacion en el propio trabajo,

y de aqui su impetu que coincidia con los intereses del poder financiero.

El Capitalismo antiguo en China y la India y sus obstaculos en el desarrollo.

Max Weber en su examen en la obra “La ética protestante y el espiritu del

capitalismo”, tras la exégesis de la burguesia como sujeto, quiere demostrar y contrastar

1" Weber, Max. 2009. La ética protestante y el espiritu del capitalismo. Madrid: Alianza Editorial.
p.- 27.
" Ibidem, p. 27 - 28.
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que sin éste objeto no se hubiese desarrollado el capitalismo en occidente. Y por esta
razdn, se aventura a investigar las condiciones de las religiones mundiales y el por qué
no se desarroll6 el capitalismo en estos paises. Estudia las religiones porque, como ya
sabemos, fue la que dotd de significatividad a los hechos (por sus valores intrinsecos),
brotando asi el objeto cultural al que llamamos capitalismo tradicional e intentando
resolver el por qué, habiendo ya un capitalismo previo no secularizd, mostrando asi sus
obstaculos. Mas concretamente, se centra en investigar una sociologia de la religion en
China: en base las religion Taoista y Confusionista, y la India: en base a el Hinduismo y

al Budismo.

Al no darse la constelacion de elementos en estos paises no desarrollo el sujeto
capitalista, la burguesia. La racionalizacion, por ejemplo, se vio frustrada por distintas
variables, y por la misma consecuencia tampoco gener6 el calculo, la ciencia y su ethos
no estaba en condiciones de beneficiar todos estos factores que si transformaron la cultura

occidental moderna.

Con respecto a China, uno de los principales obstaculos para el desarrollo del
capitalismo fue su propio ethos delimitado por sus religiones. Realmente, los chinos no
tienen religion por definicion, es diferente, tienen una comprension de los espiritus
ancestrales. En el caso del confucianismo su ética marca una veneracion por la tradicion
y el linaje familiar, esta causa no permitia un desarrollo de la racionalizacion porque
chocaba con un lazo mas fuerte para su forma de vida como son los lazos personales. Por
otro lado, la moral confuciana se rige por la virtud del término medio, “el racionalismo
que cultiva es el racionalismo del orden que sintéticamente expresa Chen- Chi-Tung:
“Mejor vivir en paz que vivir en la anarquia”. Su ética es pacifista, intramundana y
orientada por el temor a los espiritus”'>. Se puede apreciar facilmente la lectura
contrapuesta que tiene occidente, donde la ética protestante es el motor antropologico, ya
que, viven en pecado, no en paz, y al no poder confesarse la unica alternativa que les
queda era trabajar y desarrollar en lo que ellos comprendian que era su destino. China

desde el confucionismo no aspiraba a un nuevo modelo de racionalidad, como es la

"2 Rubén Dri (2004). La epistemologia Weberiana. VI Jornadas de Sociologia. Facultad de
Ciencias Sociales, Universidad de Buenos Aires, Buenos Aires. p. 15.
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confianza en las matematicas o en las ciencias, sino que sus expectativas intelectuales

estaban en el conservadurismo y en el origen.

Otro obstaculo en el mismo pais fue el taoismo, esta religion contemplativa
guiada por el “Wu Wei”; la no accidén y estar siempre en sincronizacion con tu Tao
(camino) y el Tao de las demés cosas. Estos son los imperativos éticos de su divinidad
que les revela esta forma de vida adaptada y guiada por la no accion. Ninguna de estas
dos religiones da las condiciones de posibilidad del desarrollo del capitalismo o la
burguesia tal como se dio en occidente, y menos “era para ellos un “hecho valioso”. Su
vision valorativa no les permitia formar ese objeto”"” y ni lo pretendian, simplemente

tenian otra forma de vida.

En segundo lugar, el examen socioldgico de las religiones indias sobre el
hinduismo y el Budismo Weber construye un argumento en el mismo sentido. En rasgos
generales, la cultura y el saber no tenian un caracter prioritario, sino que se califica a los
Brahmanes como magos que no tienen aspiraciones de este tipo. El hinduismo tiene una
fortisima jerarquia de castas que ubica a cada uno a un inmovilismo social, si naces pobre
es porque estas pagando los pecados de otra vida anterior, y lo mejor que puedes hacer es
sufrir todo lo que puedas para terminar antes el castigo para poder asi, en otra vida
terrenal, aspirar a una casta mejor. Nada peor para crear el sujeto burgués que el no hacer
nada, no ser libres, ni tener vacacion de liberarte tal como se concede en el calvinismo,
este conformismo tampoco era un buen cultivo para la racionalizacion, entre tantos otros

factores.

El budismo con sus bases en el taoismo antiguo hereda un ethos de la no accion,
pero mas radicalizado, a saber, conlleva la negacion del mundo. Como afirma Buda “qué
bonito es el mundo, pero que horrible es formar parte el”. Por lo tanto, el hombre se
condena a una vida fuera de cualquier privilegio sin bienes y eliminando cualquier deseo
material y sentimental hasta anular lo que se consideramos como el Yo, llegando a lo que
los budistas llaman el Nirvana. Una apogé que invalida el hecho significativo para que se

de las condiciones similares al ascetismo calvinista.

" Ibidem, p. 16.
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Revision.

No se puede explicitar un obstaculo mayor para el desarrollo del sujeto burgués
que no esté ya en la base de sus propios valores. Es imposible segiin Weber que en el seno
de estas religiones universales se conforme el objeto capitalista. Para nuestro autor se
introduce algo universal, que es la razon y la ciencia, y a través de esta en los parlamentos
sera donde los puritanos se lancen a coger estos puestos para presionar y dialogar. No es

un programa etnocéntrico, sino mundial.

Lo que se observa al hacer una genealogia de occidente, es que se ha construido
un mundo pesimista donde se constata una crisis del mundo esclavista, y esta crisis crece
porque se le da una salida. Efectivamente, el protestantismo triunfa porque da una
alternativa laboral. Al cristianizar a los esclavos y permitirles hacer una familia, podian
trabajar y crear mano de obra. Esto es, ya no son esclavos y no hacia falta ir a buscarlos
a la frontera, son hombres libres y se les concede una nueva ubicacion social que tienen
que garantizarse todo el tiempo con el trabajo. Hay una recuperacion del alma (libertad)
que tienen que mantener siempre a contracorriente atravesados por un espiritu heroico,
con un carisma autoritario al servicio de los demas. Es decir, un auto-analisis de
conciencia, autoanalisis del valor, y esto requiere una objetividad donde se
responsabilizan de su accion. El espectro de la ratio es totalmente plural para Weber y
con bases completamente irracionales que opera mediante imperativos éticos, pero que

han configurado una ratio instrumental para sobrevivir y para producir efecto.

Nuestro autor va mas all4, como comprendemos un mundo que dice que su ratio,
no es su ratio, es decir, que en la razéon no se puede apreciar los elementos que produce
desde dentro todo el movimiento de su propio ser (la irracionalidad). Pues Weber como
hijo de la abstraccion propia de la filosofia clasica occidental, el academicismo y su
posicionamiento conceptual propone tipos ideales donde poder hacer una genealogia del
individuo de occidente que clarifica segiin su propia tesis las causalidades adecuadas,
muestra las condiciones en las que emerge justo nuestra comprension historiografica del
mundo. Como se explico desde el principio, esta es una tesis epistemoldgicamente
criticable, es una propuesta especulativa con gran poder explicativo sobre las ciencias

sociales que acerca el mundo empirico de los hechos, al mundo ético-practico y mistico
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del sentido humano, esta es la dualidad antropoldgica nuclear que siempre se nos ha
revelado problematizando la comprension de nuestro ser en el mundo, mostrando asi, los
limites del lenguaje, del conocimiento etc. Y como resultado de este ensayo, haciendo
visible que pese a los obstaculos a la hora de crear una herramienta epistemologica en las
llamadas “ciencias” sociales si podemos acercarnos y comprendernos mejor a través de

la sociologia cientifica.
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